Arade miljovanner och medlemmar i MFK

Har kommer information om var verksamhet mm sommaren och

hosten 2010.

Miljévanner for karnkraft

Ni som vill hdnga med aktivt féljer var hemsida och vad som séands via mailinglistan (se slutordet).
Detta blad ar i forsta hand riktat till er som inte har inte dessa mdjligheter.

Aktiviteter

Annonsering

Som utlovat har vi satsat extra mycket i ar med
tanke pd att det var valar. | AIP hade vi faktiskt
sex annonser (vi fick bra erbjudanden), bl.a i
specialnumren infér Almedalen, infor S-
kongressen i maj och infor valet. Vi hade en
annons i DN-bilagan Mediaplanet och
dessutom en helsidesannons som vi fick till
vrakpris i sista minuten innan presslaggning.
Den senare reste nog en del fragor om var
ekonomi och vad vi egentligen hade for typ av
sponsorer.

Annonsering pa Internet (Google Adwords) har
fortsatt som tidigare. Temat den senare tiden
har varit att joniserande stralning sedan
jordens tillblivelse har varit normal féreteelse
och att radslan for allt vad stralning heter ar
obefogad. Ett annat tema ar en jamforelse av
investeringskostnad mellan Finland 5 och
aktuella vindkraftsprojekt.

Googlel-annonserna .bdrjar nu med "Karnkraft
ar klimatsmart”.

Bevakning av pressklipp

Fortgar varje kvall som det finns intressanta
artiklar publicerade. Manga uppskattar dessa,
och det sporrar till viss aktivitet pa tidningarnas
web-sidor.

Tidningsartiklar

Som vanligt beskylls karnkraften for att vara
dyr, onddig, farlig och orsakar spridning av
karnvapen. Sedan riksdagen beslutat att gamla
reaktorer far ersattas med nya, har karnkrafts-
motstandarna mobiliserat allt vad de kan och
debatten har intensifierats. Den senaste tiden
har de mest inriktat sig mot att karnkraften
slapper ut en massa CO2, att uranbrytning ar
miljoforstérande, slutférvaring och kostnaden.

MFK och manga av medlemmarna kontrar sa
gott det nu gar att fa in artiklar med var

inriktning. Speciellt har vara fokus varit pa den
obefogade radslan for stralning, att urangruvor
inte ar varre an andra gruvor, sett till hur
mycket energi man far ut av uranmalmen, sa ar
den hanteringen inte smutsigare &n vindkratft,
réknat per producerad kWh. Vi har jamforelser
som visar att investeringskostnaden for
vindkraft &r nastan dubbelt sa stor jamfort
Finland 5, trots att den senare blir dubbelt s&
dyr som det forst kalkylerade.

| tidningar har vi under perioden haft ca 15
artiklar och minst lika manga elektroniska
kommentarer on-line pé tidningars webbsidor.

Remisser

Tva remisser har hanterats, en gallde nytt EU-
direktiv om slutférvaring av anvant karnransle
och den andra (som pagar) galler SKBs FUD-
program. Var huvudkommentar ar att det
masta finnas beredskap for att till rimlig
kostnad kunna atervinna anvant karnbransle i
kommande reaktortyper som gor detta mojligt.
Teoretiskt skulle nya reaktorer fa ut uppemot
100 ganger mera energi an vad vi tagit ut hittills
och nytt uran skulle inte behéva brytas de
narmaste tva till tre tusen aren. Dessutom
minskar avfallsvolymen till en 100-del och
likasa halveringstiden. Denna fraga verkar inte
vara pa tapeten alls och vi anser att den
behover lyftas sa att vi inte graver ned det
anvanda karnbranslet for djupt for tidigt.

Moten, seminarier mm
Vi har deltagit i en handfull seminarier och
debatter:

— Seminarium den 18/5 anordnat av Ny
Teknik och Sweco

— Milj6tinget den 23/10

— Karnavfallsradet om BAT (Best Available
Tecnnique) den 17/11

— Svensk Energis Energilunch 29 nov

Energy Crossroads som vi brukar medverka i
blev detta ar installt av arrangoren.
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Almedalen

Denna blev vi tyvarr tvungna att stalla in far var
del pa grund av svarighet med att ordna
boende till rimlig kostnad.

Pressmeddelanden fran MFK

Under perioden hade vi tva pressutskick. Det
férsta med MFKs positiva kommentar till att
riksdagen efter manga turer och osékerhet in i
det sista, antligen beslutat att gamla reaktorer
ska fa ersattas med nya. Vi betonade dock
det olyckliga i de nya bara fick byggas pa de
befintliga platserna. En annan besvikelse ar
att Barseback undantogs fran den nya lagen
och alltsd inte far ersattas.

Vi hade aven ett meddelande om att
karnkraften inte alls ar sarskilt dyr jamfért med
vindkraft, dar vi hade med en enkel berakning
som jamforde ett aktuellt vindkraftsprojekt vid
Vattern med Finland 5. Investeringskostnaden
for vindkraft blir nastan dubbelt sa dyr.

Aktuella notiser

Som kaélla till notiserna anvands i vissa fall
tidskriften Ren Energi utgiven av den danska
féreningen Reel Energioplysning (REO), som
Oversatts efter basta formaga med REOs benagna
tillstand.

Kan vi leva utan stralning?

Det finns en omfattande radsla for karnkraft i
samhaéllet. Den forefaller ha sin grund i
uppfattningen "Stralning &ar farligt’. Detta gar
igen bade i radslan for olyckor, avfall och
uranbrytning. Men hur ar det? Skulle verkligen
liv kunna existera utan "radioaktiv stralning”?
Finns det nagot exempel pa liv som funnits i en
"stralningsfri miljo"?

Stralning ar, precis som ljus, ljud, varme mm,
en naturlig del av var miljo. Pa samma satt som
man kan fa for mycket av dessa andra
miljofaktorer, s& kan man fa for mycket
stralning. Precis som det finns sa kraftigt buller
eller sa kraftig varme att man dor av det, sa
finns det sa kraftig stralning att man dor av
den. Inne i eldstaden pa en panna ar varmen
sa intensiv att man skulle d6 mycket snabbt om
man kom dit. P& samma satt ar naturligtvis
stralningen inne i en reaktorhard sa stark att
man mycket snabbt skulle d6 av den. Det finns
inget som motséager att det skulle vara likadant
at andra hallet, dvs. att for lite kan vara
skadligt. Vi vet att det inte gar att vistas i ett
helt ekofritt och ljudlést rum, eller att sitta i
totalt morker, for lange utan att ta skada. Annu
varre blir det utan varme (-273 °C). Det finns

inget som sager att det inte kan vara likadant
med stralning.

Kan da karnkraften, inkluderat den hantering
som foljer av den, ge s& mycket stralning att
det skulle vara farligt? Under normala
forhallanden kan den ge ett tillskott till den
straldos man far som ar hogst nagon promille
av den naturliga strélningen som man skulle ha
fatt aven utan all mansklig paverkan. Detta ar
naturligtvis mycket mindre &n den naturliga
variationen av den naturliga stralningen mellan
olika platser. Stralningsnivan varierar mycket
mer an sa, bara inom Sverige.

Vid mycket svara olyckor, varre &n som hittills
intraffat i ndgon vasterlandsk karnkraft-
anlaggning, kan man i begransade omraden fa
sa hoga stralningsnivaer att de blir skadliga.
Det ar t.o.m. mojligt att man kan fa enstaka
dddsfall som kan knytas direkt till olyckan, Men
att t.ex. astadkomma en olycka som skulle ge
lika manga skade- sjukdoms- och dodsfall som
biltrafiken i Sverige under ett &r maste
betraktas som uteslutet. Inte ens en extrem
olycka som den i Tjernobyl kommer i narheten.
Den reaktortypen hade dessutom i sin
konstruktion egenskaper som inte &r tillatna
nagonstans i varlden (sedan Sovjetunionen
upphort).

Fragan blir darfor: Ar karnkraften farlig eller
varfor ar sd manga radda for den?

(Ngt forkortat efter artikel av N-E Nilsson)

Karnkraft, religion och Miljopartiet

Per Bolund (mp) anklagar regeringen fér att ha
en narmast religios hallning till karnkraften.
Om det ar nagon som har en religits hallning
till karnkraft sa ar det Bolund och Miljépartet
som till varje pris vill férbjuda och avveckla all
karnkraft. Miljopartiets karnkraftsskrack ar
baserad pa tro och inte pa vetande.

Bolund menar att svensk karnkraft inte har lett
till att kolkraftverket i Vartan i Stockholm har
lagts ner. Det ar sant, men detta kolkraftverk
producerar (till skillnad fran de flesta
kolkraftverk i andra l&ander) inte bara el utan
ocksa fjarrvarme. Fjarrvarmeproduktionen dar
kan inte ersattas med vindkraft, och inte heller
med dagens svenska karnkraftsverk som bara
producerar el. (Savida man inte anvander elen
for uppvarmning, men det brukar Miljopartister
tycka valdigt illa om.) Det ar dock fullt méjligt
att bygga nya karnkraftverk sa att de
producerar bade fjarrvarme och el, vilket man
bor dvervaga att gora.

Bolund havdar att utbyggd karnkraft i Sverige
skulle leda till mindre vindkraft i vara
grannlander Danmark, Tyskland och Polen
(snarare an mindre kolkraft dar som regeringen



http://www.politikerbloggen.se/2010/08/31/35847/

hoppas). Det innebar i sa fall att vindkraften ar
dyrare an den nya karnkraft som planeras
byggas i Sverige, vilket motséager ett vanligt
argument fran bl.a. Miljopartiet att ny karnkraft
ar valdigt dyrt.

Laser man den tyska artikel som Bolund lankar
till s& ser man att problemet ar att Tyskland har
en avvecklingsplan for karnkraft, men ingen
motsvarande avvecklingsplan for kolkraft. Och
den politiken ligger Bolunds gréna partivanner i
Tyskland bakom.

Ldsningen for Tyskland vore att ta bort (eller
atminstonde skjuta upp som man nu tankar
gora) avvecklingsplanen for kéarnkraft och
samtidigt inleda en avveckling av kolkraften.
(Mikael Staldal frain MFKs hemsida)

Valkommen vandning i Tyskland

Tyskland har beslutat forlanga drifttiden for sin
karnkraft till 2040 (istallet for 2025 som tidigare
var beslutat).

Det ar ett mycket valkommet beslut. Tyskland
far merparten av sin energi fran fossilt kol och
gas, och forcerad avveckling av karnkraften
skulle allvarligt forsvara arbetet att minska
anvandningen av fossila branslen och reducera
utslappen av koldioxid.

Helst skulle vi vilja se att Tyskland helt Gverger
idén om politiskt driven karnkraftsavveckling,
och istallet tillater utbyggnad. Men detta ar ett
steg i ratt riktning.

(Mikael Staldal fran MFK hemsida)

Vad vinner vi paindelning i elomraden?
Fran den 1/11 2011 &r det slut pa den i hittills
radande solidariska férdelningen av resurser i
vart avlanga land. Elférsérjningen ar ett bra
exempel pa denna solidaritet genom att stora
mangder elkraft transiteras fran de norra
delarna, dar i stort sett all vattenkraft finns, till
de sOdra delarna, dar den storsta
férbrukningen finns. Detta utbyte ska inte
langre galla elforsorjningen. Fran detta datum
blir landet indelat i fyra elomraden med avsikt
enligt Svenska Kraftnét, att minska
transiteringen av el och skapa incitament for ny
elproduktion dar den behdvs. Detta incitament
avses skapas genom att tillata olika pris-
sattningar i de fyra elomradena.

Tanken verkar god att pa detta satt minska
transiteringen och fa lokal effektbalans. Det blir
t.ex mindre 6verforingsforluster da. Men detta
maste ske pa lika villkor. Problemet ar att
Sydsverige kommer att vara handikappat da
ovriga elomraden har stora elproduktions-
anlaggningar, men Sydsverige frantagits sin
produktion i och med att Barsebéck tvingats

stanga. Det enda logiska ar att Sydsverige
tillats ersatta Barsebacks tva reaktorer med
nya enligt lagen som numera tillater detta (dar
man dock undantog Barseback!). Undantaget
om att Barseback inte far ersattas maste
rimligen tas bort ur rattvise- och konkurrens-
synpunkt. Man ma betanka hur mycket svarare
det hade varit att stdnga Barseback om
elomradesindelningen hade skett innan.

Enligt Svenska Kraftnat ar detta en kortsiktig
atgard som ska foljas av forstarkning av
overforingskapacitet med utlandet. Meningen
ar att skapa en fri elhandel pa en europeisk
marknad, dar du och jag tydligen framéver ska
kunna kopa fransk karnkraft eller tysk kolkraft.
Man undrar vad det ar for nytta med det. Idag
skulle det vara helt ointressant, eftersom
elpriset i Europa ar avsevart hégre an har
hemma. Man kan undra vad vi skulle vinna pa
att smutsa ned var rena, billiga och klimat-
neutrala el med kolkraft fran Danmark eller
Tyskland. Det uppenbara resultatet blir att vi far
ett hogre elpris. Den enda rationella
forklaringen till detta ar misstanken att politiker
stravar efter ett hdgre elpris for att géra
vindkraften konkurrensbar. Men hur blir det da
med arbetstillfallen och valfard?

Vad Sverige behover ar mera karnkraft och
inget annat!

(Lars Wiegert)

Subventioner fran elcertifikat

Det ar nog manga som undrar vart avgiften for
elcertifikaten tar vagen. Ca 10% av energipriset
ar ju inte precis férsumbart men som
konsument och betalare av denna mystiska
post pa elrakningen far man ringa information
om vad de pengarna egentligen anvands till.
Det ar inte sma summor det handlar om nar
man betanker hur liten mangd alternativ el som
stods av dessa enorma subventioner. Fran
artikel nyligen i Kristianstadsbladet, skriven av
fd informationschefen vid Sydkraft Sven
Bergquist, hAmtas féljande information: Under
2009 producerades 2,9 TWh vindkraft. For det
fick vindkraften 870 Msek i subvention av de
svenska elkunderna. Enligt regeringens plan
ska vindkraften byggas ut till 30 TWh innan
2020. Da kommer summan av subventionerna
till ar 2035 ha uppgatt till svindlande 300 Mdr
sek! For det priset hade vi kunnat fa minst sex
karnkraftverk vid samma tidpunkt vilka kunde
producera tre ganger sa mycket el — utan mera
CO2-utslapp per MWh an vad vindkraften ger.
(Lars Wiegert)

Huvudlésa motiv for vindkraften
Minskade utslapp av CO2 anges av politikerna



och vindkraftsforesprakarna vara det storsta
argumentet fér den massiva utbyggnaden av
vindkraft som ingar i regeringens plan. Dels ar
ca 98% av den svenska elen, bestaende av
vattenkraft och karnkraft, lika utslappsfri som
vindkraften. Dels ar det vattenkraft och inget
annat som vindkraften ersatter. Det beror pa att
vattenkraften ar mest snabbreglerad och det ar
den som reglerar ned for att méta den
slumpmassigt inmatade effekten fran
vindkraften. Det skulle aven galla om vi 6kade
overforingskapaciteten till Europa for att ersatta
kolkraft dar, vilket framférs som ett annat
argument for mera vindkraft. Det senare
argumentet &r speciellt dumt fér det innebér att
svenska elkunder skulle behéva exportera av
oss subventionerad el till Danmark och
Tyskland, nagot som de borde sta for sjalva.
(Lars Wiegert)

Historieférfalskning

En rapport fran University of Stanford: The
High and Hidden Costs of Nuclear Power
"bevisar" att karnkraft ar dyr. Har jamfors
planerna pa utbyggnad under 60-talet med hur
det faktiskt gick. Den stora skillnaden mellan
planer och verklighet sags ha berott pa
marknadskrafterna, alltsa att investerarna inte
ville satsa pa denna dyra teknologi med sa
langa byggtider!

Men vad var egentliga orsaken till de langa
byggtiderna i USA vid den tiden? Det var bl.a
domstolsprovningar, demonstrationer och
allmén politisk obstruktion. Detta ar nu 'glomt’,
liksom den mycket laga ekonomiska tillvaxten
som da radde pé grund av 70-talets oljekriser.
(Ren Energi nr 124-2010)

Elbilar & nog bra

Eftersom de gar pa el, i varje fall i Sverige som
har ren el. Tyvarr ar priset hogt och rackvidden
skral. Inte minst kommer batterierna att skapa
en massiv hantering av giftiga tungmetaller,
beroende pa val av batterityp. Elhybrid synes
vara en battre 16sning da de kan koras
betydligt langre strackor. Men tro nu for all del
inte att man kan kora pa en krona milen, som
ibland framkastas. Nar alla kor elbilar s& maste
vi rékna med att det blir lika massiva skatter
som nu, vem ska annars bekosta vagarna?
Bensinen kostar idag ca 4 kr/l, resten ar skatter
och skatt pa skatten. Rimligt blir da att rakna

med en milkostnad pa lagst ca 10 kr/mil.
(Lars Wiegert)

Vart forhallande till REO

Vi har visst samarbete med den danska
féreningen Reel Energioplysning (REO). MFK
har ett (enda) medlemskap i REO och far deras
nyhetsblad som utkommer avsevart oftare an
detta frdn MFK. Bland REO-anhangare i
Danmark ar det ett antal som aven var for sig
ar medlemmar i MFK. Vi i MFK styrelse vill
uppmuntra aven vara anhangare att anmala
medlemskap i REO, for att pa sa sétt ge sitt
stod for deras outtrottliga kamp mot det
massiva motstandet mot karnkraft i ett land
som verkligen skulle ma val av att ersatta
kolkraft med karnkraft. Lat vara att de har
mycket vindkraft, men det behdvs en stark
baskraft for att ha ett stabilt elnat och eftersom
Danmark inte har vattenkraft sa far det bli fossil
eller karnkraft.

(Lars Wiegert)

Stort Tack till alla er alla som stodjer Miljovanner for karnkraft! Var férening ger ett viktigt bidrag till
debatten. Vi har ett etablerat namn hos myndigheter och departement och &r remissinstans vid
utformning av lagar, foreskrifter mm om energi och miljo. For att fa ut vart budskap anvander vi riktad
annonsering, deltar i konferenser och skriver artiklar och inséndare. Det senare uppmanas alla att
gora och kan ni hitta inspiration, argument och fakta via var hemsida (www.mfk.nu).

Ett bra satt att vara med pa arenan ar ocksa att ansluta sig till var mailinglista. Listan ar 6ppen for alla
medlemmar (som har email) och har som syfte att vara ett diskussionsforum inom omradena energi
och miljé. Alla som anslutit sig kan vacka fragor, diskutera, dela med sig av kunskap, fa argument etc.
Om du vill ansluta dig till listan, ga till webbsidan http:/lists.dsv.su.se/kraft och anmal dig. Detta &r helt
utan kostnad och 6ppet for alla medlemmar i MFK.

Med tillonskan om en riktigt

God jul och ett Gott Nytt Ar

halsar vi i styrelsen

PS. Om nagon, som har email anda fatt detta infoblad via posten, sa har vi fel uppgift om din email-adress.
Vénligen meddela snarast ratt email-adress till mfk@mfk.nu. GlI6m inte heller att meddela &ndrad postadress!
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